Prof. dr hab. Ryszard Cymerman, prof. zw.
Wydzial Geodezji, Gospodarki Przestrzennej i Budownictwa

UWM w Olsztynie

Recenzja rozprawy doktorskiej mgr inz. Zdzislawa Kaczmarskiego
nt.: ,,Studium poréwnawcze wartosci wybranych parkow wiejskich powiatu $widnickiego”
wykonanej pod kierunkiem prof. dr hab. Heronima Olenderka

na Wydziale Le$§nym - Szkoly Gléwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie

I. Wstep
Parki to niepowtarzalna przestrzen wykreowana przez cztowieka, ktdre swoja odmien-

nos$¢ przestrzenng zawdzieczaja wyobrazni projektantow, ich wrazliwosci srodowiskowej i este-
tycznej oraz konieczno$ci ochrony przyrody. Gléwnym tworzywem przestrzennym w parku sa
ro$liny, a w zasadzie drzewa i rzeczywiscie jak napisal Autor we wstgpie, ich cecha charaktery-
styczng jest to, ze brakuje dla nich odpowiednika, ktéry mégtby zastapic ich dobroczynny wptyw.
Parki, tak jak kazda inna przestrzen, posiadaja okreslone walory ekonomiczne, $rodowiskowe,
spoteczne i historyczne. Nalezy tu wspomnie¢, ze unikatowos¢ przestrzeni jest tworem kompozy-
cji przestrzennej i materiatu tworzacego — gtéwnie drzew i dlatego warto$¢ drzew moze wyzna-
czaé wartos¢ catego parku.

Recenzowana praca, najogdlniej méwiac, dotyczy opracowania zintegrowanej metodyki
okre$lania wartosci parku (glownie drzew w parku), z ukazaniem mozliwosci jej wykorzystania

do dziatan konserwatorskich zwiazanych z rewitalizacja.

I1. Ocena merytoryczna
1. Dobér tematu i poprawnos¢ jego sformulowania
Podjety problem jest wazny i aktualny, szczeg6lnie w kontekscie zabezpieczenia walorow
historycznych i ekologicznych parkéw. Na omawianych obszarach nie da sie wprowadzi¢ zaka-

26w typowo ochronnych charakterystycznych dla zabytkéw, gdyz gléwne tworzywo (rosliny) jest
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organizmem Zywym i ochrona polega tu gféwnie na dbaniu o zdrowie roslin. Poréwnanie stanu i
zmian jakie zaszly w okresie kilkunastu lat w wybranych parkach bedzie dowodem dzialan tam
prowadzonych i oceng stanu (kondycji) znajdujacych sie roslin w parku. Wartos¢ (stan) drzew
jest wyznacznikiem stanu parku. W tym tez kontekscie uwazam podjety temat za przydatny i to
nie tylko dla rozwoju wiedzy, ale takze w aspekcie mozliwosci aplikacyjnych. Sformutowanie

tematu jest poprawne i nie wnosze uwag,

2. Okreslenie celow i ich realizacja

Celem gléwnym prowadzonych badai wedlug Autora jest: przedstawienie zmian, jakie za-
szly na preestrzeni osiemnastu lat, w dwéch zabytkowych parkach lezqeych w powiecie Swid-
nickim. Poza tym celem jest takze proba opracowania zintegrowanej metody okreslania warto-
sci parku, w kontekscie wymaganych w nim dzialari
Cel gtéwny jest sformutowany poprawnie.
Przyjete hipotezy badawcze, a szczegélnie dotyczace zwiazku:
e zmian w parku i dziataf rewaloryzacyjnych;
e wartosci dendrologicznej i wartosei krajobrazowej;
e wartodci drzew i warto$ci parku
uwazam za postawione trafnie. Weryfikacja tych hipotez jest realizowana poprzez poréwnanie
zmiany stanu waloréw dwdch parkéw na przestrzeni 18 lat. Warunkiem doboru obiektéw badaw-
czych byto istnienie danych archiwalnych umozliwiajacych dokonanie historycznej oceny dendro-
logicznej.
Przedmiotem badar byty dwa parki wiejskie potozone w powiecie Swidnickim:
e  zespot patacowo-parkowy w Gardzienicach
e park dworski Borek w Gardzienicach Drugich
W koncowej czesci pracy Kandydat przedstawit takze propozycje metody wyceny wartosci parku,
metody autorskiej opartej na sumowaniu wartosci gruntu i jego czesci sktadowych.

Na podstawie analizy tresci pracy, mogg stwierdzi¢, ze zalozony cel badan zostat osiggniety.

3. Ocena doboru literatury
Cytowana literatura obejmuje 110 pozycji bibliograficznych, w tym 21 obcojezycznych, 5 aktow

prawnych. Bibliografia dotyczy trzech gléwnych watkow: architektury krajobrazu, wartosciowa-
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nia drzew i projektowania parkow. Wybrana literatura zawiera najistotniejsze osiagnigcia w za-
kresie przedmiotu rozprawy. Dobér literatury oraz forme jej przedstawienia oceniam pozy-
tywnie.

4. Ocena wlasnego wkladu, nowosci zawarte w pracy

Praca zawarta jest na 133 stronach, w tym 124 stron tekstu; pozostale to strony zawieraja-
ce informacje redakcyjne (spis tresci, literatura). Tekst podzielony jest na 8 rozdziatow. Najistot-
niejsze osiggnigcia rozprawy sa zawarte w rozdziatach: 3,5, 6 i 7.
= rozdzial 3 zawiera metodyke badar;
= rozdziaty 5, 6 i 7 zawierajg wyniki badan.

Waloryzacja parkow skiada si¢ z dwoch waloryzacji:

1. Waloryzacji dendrologicznej parku.
2. Waloryzacji krajobrazowej parku.

Przy waloryzacji dendrologicznej poszczegélnych drzew wykorzystano metode Rokoszy.
Waloryzacja dendrologiczna parku przebiegata w pieciu etapach:

e etap | — okreslenie potencjalnej wartosci dendrologicznej (PWD) poszczegélnych

drzew;

e etap Il - okreslenie rzeczywistej wartosci dendrologicznej (RWD) kazdego drzewa;

e etap III - kwalifikacja kazdego drzewa do jednej z pigciu klas rzeczywistej wartosci

dendrologicznej;

e etap [V — obliczenie wartosci dendrologicznej parku (WDP) jako ilorazu liczby

drzew klasy I do ogélnej liczby drzew w parku;

e etap V —kwalifikacja parku do jednej z trzech klas wartosci dendrologiczne;.

Tu moja uwaga dotyczaca metodyki: prosze o wyjasnienie dlaczego do obliczenia WDP w liczni-
ku bierze sig tylko liczbe drzew klasy 1, a nie uwzglednia sig klas 1I-V. Czy nie poprawniej byto-
by wprowadzi¢ wagi za poszczegélne klasy i uwzgledni¢ takze drzewa pozostalych klas. Moim
zdaniem drzewa w klasie II tez majg duze waloty dendrologiczne.

Waloryzacja krajobrazowa parku zostata wykonana metoda oceny piekna scenerii (SBE),
oparta na analizie fizjonomii krajobrazu. W kazdym parku wyodrebniono cztery podobszary i dla
kazdego podobszaru wykonano po 5 fotografii (poruszajac sig¢ w losowo wybranym kierunku). Z
pozyskanych zdje¢ utworzono prezentacje multimedialna i poddano ja ocenie przez 107 obserwa-

torow, ktérzy mieli za zadanie ocenié¢ pigkno krajobrazu kazdej sceny w skali od 1 do 10 (10 — to
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walory najwyzsze). Wyniki takiej oceny zostaly usrednione dla poszczegdlnych podobszaréw i
nastepnie poszukiwano zalezno$ci migdzy wartoécia estetyczng a dendrologiczng obliczajac
wsp6iczynnik korelacji liniowej Persona.

Przedstawiona metodyke w tym zakresie oceniam pozytywnie.
W rozdziale 5 Autor przedstawia charakterystyke badanych parkéw, z podaniem ich historii i
cech przestrzenno-krajobrazowych — rozdzial interesujacy i dobrze opracowany.
W rozdziale 6 zaprezentowano wyniki oceny wartosci dendrologicznej drzew w badanych par-
kach w dwach okresach czasowych (Gardzienice w roku 1996 i 2014; Borek w roku 2000 i 2014)
oraz wyniki waloryzacji krajobrazu tych parkow. Z badan wynika, ze w analizowanych parkach w
okresie rozpoczgcia prac badawczych bylo 765 drzew, a w roku 2014 tylko 443, co oznacza, ze
ubylo facznie 322 drzew.

Wartosci dendrologiczne badanych parkow przedstawiaja sie nastgpujaca;

Nazwa parku Rok 1996 lub 2000 Rok 2014
Gardzienice 0,28 0,46
Borek 0,42 0,57

Z przeprowadzonych badan wynika, ze wartosci dendrologiczne parkéw ulegly znacznej popra-
wie, co jednak budzi zdziwienie w odniesieniu do tego, ze liczba drzew w parkach ulegta duzemu
zmniejszeniu.

W tym miejscu powstaje moja watpliwosé i prosba o ustosunkowanie do ponizsze] uwagi.
Metoda Rakoczy nadaje si¢ do oceny dendrologicznej drzewa, ale czy mozna ja przeniesé na oce-
n¢ dendrologiczng zespotu drzew w parku, nie uwzgledniajac optymalnej liczby drzew, Jjaka po-
winna sig znajdowaé w parku (przykiad: gdyby przyjaé takie zatozenie, ze w parku o powierzchni
1 ha bylo 100 drzew, ale tylko 1 w I klasie dendrologicznej, a pozostate w V klasie, to dla popra-
wy wartosci dendrologicznej wycigto te z klasy V i zostato 1 z klasy I - warto$¢ parku wowczas
wyniostaby 1).

Do waloryzacji krajobrazowej nie wnosze uwag, uznajac ja za autorska i oryginalna.

W rozdziale 7 zatytutowanym dyskusja, Kandydat proponuje metode okreslania wartosci parku, z
ktorej wynika, ze wartosé parku to suma wartosci jego czesci sktadowych powiekszona o wartosé
4 wspolczynnikéw (za wartos¢ dendrologiczna parku, za wspélezynnik wartosci estetycznej, za
wspotezynnik wartosci zabytkowej i za wspétezynnik wystepowania zbiornikéw wodnych). Tak

okreslona warto$¢ wyrazona w zlotych z pewnoscia nie jest wartoscia rynkowa ani odtworzenio-
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wa. Jest to jakis rodzaj ,,wartosci parkowej” i tylko za taka moze byé uznany i wykorzystywany
do poréwnan roznych obszarow parkowych.
Poza tym uwazam, ze:

® przyjmowanie wartosci drzew w parku na podstawie stawek opfat za ich usuniecie i uzalez-
nionych od parametréw podanych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska jest zbyt pochop-
ne — sg one zbyt wysokie;

e wspdlezynnik wartoéei dendrologicznej powinien odnosi¢ sig tylko do wartosci drzew, a nie
do wartosci gruntéw i budynkéw. Dodatkowo powinno si¢ go uwzgledniaé wprost, a nie
dodawaé do 1, powodujac zwiekszenie wartosci nawet drzew V klasy wartosci dendrolo-
gicznej;

e wspotczynnik powierzchni zbiornikéw wodnych mozna pominag¢, gdyz zbiorniki wodne, je-
§li sg, to sa juz wycenione przy wycenie gruntu, a takze uwzglednione przy wspodtczynniku
wartosci estetycznej.

Moim zdaniem ogblny wz6r na warto$¢ parku powinien mie¢ postag:

W,=Ws+Wg)e(l+w, +w, )+ W, * Wyp

Proszg o ustosunkowanie si¢ do tych uwag.

III. Podsumowanie

Podsumowujac stwierdzam, ze praca, mimo moich zastrzezen metodycznych, stanowi
cenny wkfad w rozwdj badan nad szukaniem sposobéw wartosciowania przestrzeni, w tym
szezegblnie terendéw cennych pod wzgledem ekologicznym, historycznym i krajobrazowym.
Opracowana koncepcja po pewnych modyfikacjach powinna by¢é wykorzystana w praktyce.
W kontekscie wymogow formalnych, uwazam, ze praca spelnia warunki stawiane rozpra-
wom doktorskim (warunkom okreslonym w art. 13 ustawy z 14 marca 2003r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65 poz.

595) i wnosze o dopuszczenie jej do publicznej obrony.

Olsztyn, 2015.04.23. é
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