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Opinia
na temat osiggnigcia naukowego, pozostalego dorobku naukowego i aktywnoSci
naukowej oraz dzialalnosci organizacyjnej, dydaktycznej i popularyzatorskiej
w postgpowaniu habilitacyjnym dr inz. Ewy Referowskiej-Chodak

Niniejsza opinia zostata wykonana zgodnie z zapisami Ustawy z dnia 14 marca 2003 r.
o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U.
z 2003 'r. Nr 65, poz. 595 z pézn. zm.) oraz zgodnie z kryteriami zawartymi
w Rozporzgdzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 r.
w sprawie Kryteri6w oceny osiggnieé osoby ubiegajgcej si¢ o nadanie stopnia doktora
habilitowanego (Dz. U. z 2011 r. Nr 196, poz. 1165).

Opinia zostata przygotowana na podstawie materiatow otrzymanych w  wersji
elektronicznej, ktére obejmowaty: (1) wniosek o przeprowadzenie  postepowania
habilitacyjnego w dziedzinie nauk rolniczych w dyscyplinie nauki lesne, (2) kwestionariusz
osobowy, (3) kopi¢ dyplomu doktorskiego, (4) autoreferat w jezyku polskim, w ktérym
oprocz oméwienia osiggnigcia naukowego zaprezentowano pozostaty dorobek naukowy
i zamieszczono informacje o osiggnigciach  dydaktycznych,  organizacyjnych
i popularyzujacych nauke, (5) wykaz opublikowanych prac naukowych oraz informacje
o pozostatej aktywnosci naukowej i wspdlpracy z otoczeniem spotecznym i gospodarczym,
(6) zestaw dokumentéw potwierdzajacych osiagniecia naukowe, dydaktyczne i organizacyjne,
(7) zestaw 62 publikacji w formie plikéw pdf zawierajgcy osiggnigcie habilitacyjne
i pozostate prace naukowe. Stwierdzam, ze otrzymane materialy s3 wystarczajace dla
sformutowania opinii na temat osiagniccia naukowego i pozostatego dorobku naukowego
oraz aktywnosci naukowej, organizacyjnej, dydaktycznej i popularyzatorskiej Kandydatki do
stopnia doktora habilitowanego.

Ocena osiggniecia naukowego

Jako osiggnigcie naukowe dr Ewa Referowska-Chodak przedstawita obszerng monografie
naukowsg pt. Ochrona przyrody w Lasach Panstwowych — potrzeby i oczekiwania réznych
grup spotecznych oraz ich konsekwencje, wydang przez Wydawnictwo SGGW w 2020 roku.
Kandydatka do stopnia doktora habilitowanego zajeta si¢ w swoim dziele problemami
wystepujgcymi na styku gospodarki lesnej i ochrony przyrody. U podstaw jej spojrzenia na
ochrong przyrody laséw i gospodarke lesna znajduje si¢ zatozenie, Ze sg one ze sobg silnie
powigzane. Uznaje, ze prowadzenie gospodarki lesnej rodzi nastepstwa dla ochrony przyrody,
ale jednoczesnie zauwaza, ze powiekszanie obszaru laséw stuzgcych ochronie przyrody
przynosi konsekwencje dla gospodarki lesnej. W zwiazku z tym podstawowym zatozeniem
sformutowane zostaty dwa gléwne cele badawcze. Pierwszym byla identyfikacja oczekiwan
réznych grup spotecznych (interesariuszy) w odniesieniu do ochrony przyrody w lasach
administrowanych przez Paristwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe. W powiazaniu z
tymi oczekiwaniami sformulowane zostaty konkretne propozycje objgcia réznymi formami
ochrony wybranych obszaréw i gatunkéw. Zestawienie tych propozycji umozliwito



zrealizowanie drugiego celu, ktérym bylo rozpoznanie szerokiego wachlarza ich
konsekwencji — od przyrodniczych, poprzez organizacyjne i spoteczne, po finansowe.

Od kilkudziesigciu lat gospodarka lesna jest postrzegana jako wazna przyczyna zie go
stanu $rodowiska przyrodniczego laséw. Zjawisko to jest powszechne i jest obecne nie tylko
w Polsce, ale takze w catej Europie i na innych kontynentach. Licznym sporom nie zaradz ity
przemiany w gospodarowaniu lasami i rozw6j tak zwanej wielofunkcyjnej gospodarki, kiGra
poza produkejg drewna uwzglednia tez wielorakie funkcje ekosysteméw leénych i ochrong ich
réznorodnosci biologicznej. Niewiele w spotecznym odbiorze gospodarki lesnej w naszym
kraju zmienifa ustawa o lasach z 1991 roku, w ktdrej sformutowano zasady takiej gospodarki
lesnej. Konflikty pojawiajgce si¢ w ostatnich latach wokot gospodarki lesnej prowadzone;
w lasach panstwowych dowodzg, ze w dalszym ciggu nietatwo jg pogodzi¢ z ochrong
przyrody. Dr Ewa Referowska-Chodak od lat interesuje si¢ tymi zagadnieniami, a osiggnigcie
habilitacyjne jest podsumowaniem jej dotychczasowej wieloletniej pracy na rzecz pogodzenia
intereséw gospodarki lesnej i ochrony przyrody, czego $wiadectwem jest jej bogaty dorobek
naukowy. Recenzowana monografia jest interdyscyplinarnym opracowaniem, ktére obejmuje
réznorodne zagadnienia z zakresu ochrony przyrody oraz reprezentuje problematyke¢ nauk
lesnych i nauk biologicznych. Jest to zarazem kompleksowa préba ukazania trudnosci
w znalezieniu dobrych rozwigzan dla probleméw pojawiajacych si¢ na pograniczu gospodarki
lesnej i ochrony przyrody. Takie podejscie jest dzisiaj rzadko spotykane, a z powodu coraz
czestszych sytuacji konfliktowych zastuguje na tym wigkszg uwageg.

Juz w obszernym i wielowgtkowym wstepie Autorka ujawnita szeroka wiedze i dobre
rozeznanie w najnowszej literaturze z zakresu wymienionych dziedzin. Korzystajac z wielu
publikacji, wykazala duze znaczenie le$nych ekosysteméw w ksztaltowaniu réznorodnosci
biologicznej w srodowiskach ladowych w skali calego globu i w skali Polski. Zwrécita takze
uwage, ze mimo obecnosci wielu prywatnych, spotecznych i panstwowych interesariuszy,
bardzo duzg role w ochronie tej réznorodnosci w wigkszosci panstw odgrywajg agencje
rzadowe. Podkreélila ponadto, ze wéréd wszystkich laséw kardynalne znaczenie dla ochrony
przyrody majg te usytuowane na gruntach panstwowych. Zastosowanie tych zatozen do
realiow Polski usprawiedliwia ograniczenie badan do laséw panstwowych.

Wazna czedcig wstepnego rozdziatu jest zarysowanie stuletniej historii ochrony przyrody
w lasach pafistwowych od okresu migdzywojennego po czasy wspolczesne. Jest w tej historii
wiele staran i osiggni¢é lesnikéw w zakresie ochrony przyrody laséw, ktére sg nieznane albo
sa bardzo stabo znanec szerszym krggom spoteczenstwa. Szkoda tylko, ze historia
miedzywojenna zostala przedstawiona do$¢ skrotowo i nie wykorzystano bogatych
materialéw zamieszczanych systematycznie w przedwojennych zeszytach rocznika Ochrona
Przyrody. Moje zdziwienie, a nawet zaskoczenie, wzbudzita informacja, ze ponad 70%
powierzchni laséw administrowanych przez LP jest dzisiaj chroniona. Mato kto jest
$wiadomy, ze tak duza powierzchnia laséw podlega jakim$ rygorom ochrony przyrody. By¢
moze dlatego, ze malo o tym si¢ méwi, a byé moze dlatego, ze te rygory sg stabe i trudne do
zauwazenia. Nie znalaztem komentarza na ten temat.

Dr Referowska-Chodak zwrécita uwage na bardzo istotng kwesti¢, jaka jest prawna
i kompetencyjna alienacja pracownikéw Laséw Panstwowych w sprawowaniu ochrony
przyrody w administrowanych przez nich lasach. Wskazata tez na rozmycie
odpowiedzialnosci za ochrong przyrody w Polsce, co jest zwigzane z panujagcym w tej
dziedzinie chaosem kompetencyjnym. Przytoczyla przy tym wielko$¢ kwot, ktore Lasy
Panstwowe przeznaczajg corocznie na ochrong przyrody i zwrécita uwageg, ze ponoszeniu
coraz wiekszych kosztéw towarzyszy coraz dalej idgce redukowanie roli lesnikow
w ksztaltowaniu ochrony przyrody w polskich lasach. Wszystkie zagadnienia szeroko



zarysowane we wstepie zostaly nastgpnic  zilustrowane wynikami wiasnych badan
i wyczerpujgco skomentowane w koficowej dyskusji.

Dr Ewa Referowska-Chodak, aby rozeznaé si¢ w spotecznym odbiorze roli Lasow
Panstwowych w ochronie przyrody, zastosowala w swojej pracy metode¢ badai ankietowy ch.
Objeta nimi przedstawicieli szeregu grup spolecznych posiadajacych kompetencje w zakresie
ochrony przyrody oraz zaangazowanych w dziatalnoé z nig zwigzang. Lacznie uwzglednila
w badaniach 42 grupy spoteczne i wystala 6746 ankiet do ich przedstawicieli. W odpowiedzi
uzyskata 1853 wypetnionych ankiet, ktére zostaly poddane szczegdlowej analizie.
W rozestanych ankietach znajdowaty si¢ dwie zasadnicze grupy pytan. Jedna obejmowata
propozycj¢ zmian w zakresie dziesigciu podstawowych form ochrony przyrody, a druga
dotyczyta finansowania zabiegéw ochronnych w lasach panstwowych oraz kompetencji
réznych podmiotéw do formutowania zasad i planéw ochrony przyrody oraz ponoszenia
odpowiedzialno$ci za ich realizacje. Analizie danych uzyskanych z ankiet towarzyszyty
rozlegle studia nad prawodawstwem dotyczacym jednej i drugiej sfery dzialalnosci,
aktywnoscig kilku tysiecy organizacji pozarzadowych oraz treécig kilku periodyk6w,
w ktérych publikowane sg teksty na temat gospodarki lesnej i ochrony przyrody.

Uwazam, ze niemal 2000 uzyskanych odpowiedzi Swiadczy o sporym sukcesie
przeprowadzonych badan. Zaskakujgcy jest natomiast bardzo staby odzew na ankiete zc
strony przedstawicieli nauki i organizacji pozarzadowych, ktérzy sg najbardziej aktywwni
w dyskusjach, sporach i konfliktach dotyczacych ochrony przyrody w lasach. Nie mozna o to
wini¢ Autorki. Trudno natomiast zrozumieé, dlaczego ankiety adresowane do pracownikSw
Lasow Panstwowych nie zawieraly pytar dotyczacych finansowania, odpowiedzialnosci
i ustalania metod/zasad ochrony przyrody w administrowanych przez nich lasach. Warto
byloby poznaé preferencje lesnikéw w tym zakresie. Uzyskane wyniki badan ankietowych
poddano prostej analizie statystycznej za pomocy hierarchicznej analizy skupien. Nie mam
zastrzezen do wyboru metody, natomiast uwazam, ze podobng analiz¢ mozna byto
przeprowadzi¢ takze w odniesieniu do propozycji zmian w obszarach chronionych i innych
chronionych obiektach. Mam ponadto watpliwosé, czy grupy interesariuszy, w ramach
ktorych udzielono pojedynczych odpowiedzi, powinny by¢ w tej analizie brane pod uwage.
Dotyczy to np. pojedynczych ankiet uzyskanych od komisji ds. srodowiska sejmikdw
wojewodzkich czy Agencji Restrukturyzacii i Modernizacji Rolnictwa.

Dr Ewa Referowska-Chodak wykonata ogromna pracg, poddajgc analizie prawie 2000
otrzymanych ankiet i uzyskata bardzo interesujace rezultaty. Niemal ze wszystkich grup
interesariuszy, nie wylgczajac przedstawicieli Laséw Pafistwowych, splyn¢ly propozycje
zwigkszenia zakresu ochrony w kazdej z 10 uwzglgdnionych form — objgcia ochrong nowych
obszaréw i zwigkszenia liczby innych obiektow poddanych ochronie. Szkoda tylko, ze
zabrakto informacji, jakie propozycje byly wysuwane przez poszczegblne grupy
interesariuszy. Tego braku nie ma w przypadku odpowiedzi na temat podmiotow, ktore
powinny finansowa¢ ochrone przyrody, bra¢ odpowiedzialnosé za Jej realizacje i ustalaé jej
zasady. W tym przypadku brakuje natomiast, o czym juz wezesniej wspomniatem,
odpowiedzi przedstawicieli Laséw Pafistwowych. Nie przekonuje mnie argument Autorki
zamieszczony na str. 96., ze pominigcie przedstawicieli przedsigbiorstw zwigzanych
z pozyskaniem i przerobem drewna mialo zwigzek ze specyfika badan. W kontekscie
zaangazowania lesnikéw w ochrone przyrody mojg uwage zwrécit fakt, ze az 23% propozycji
nowych obiektow zastugujacych na ochrong¢ pochodzito od pracownikow Laséw
Panstwowych. Szkoda, ze nie przedstawiono szerzej tych propozycji i nie poddano ich
analizie, na ktorg z calg pewnoscig zashiguja.

Moja watpliwo$¢ wzbudzita analiza reprezentatywnosci  obszaréw  chronionych.
Po pierwsze, trudno oceniaé reprezentatywnosé przyrodnicza tych obszaréw pomijajac parki



narodowe, dlatego ze nie znajdujg si¢ na terenie administrowanym przez Lasy Panstwowe.
Po drugie za$, reprezentatywno$¢ przyrodnicza nie moze by¢ oceniana poprzez odniesienie do
udzialu powierzchniowego réznych siedlisk. Nie na tym powinna polega¢ analiza luk
w systemie ochrony przyrody, ze poréwna si¢ udzial powierzchniowy siedlisk w lasach
z udziatem siedlisk na obszarach chronionych. Trudno zgodzi¢ si¢ w zwigzku z tym, Ze
w obiektach chronionych istnieje nadreprezentacja siedlisk hydrogenicznych, ktére przeciez
nalezg do najbardziej zdewastowanych w skali naszego kraju i kontynentu. Przyjmujgc
podejscie zaprezentowane przez Autorke okazuje sig, ze najwigcej powinno by¢ obiektdw
chronigcych bory, poniewaz siedliska borowe, w tym bory mieszane, zajmujg w najwigksze
powierzchnie. Tymczasem dzisiejszy udzial poszczegélnych siedlisk le$nych i gatunkdw
w lasach jest wynikiem diugotrwatego procesdéw wylesiania i zmian skladu gatunkowe go
drzewostanéw. Ich efektem jest nadreprezentacja siedlisk ubogich i gatunkow iglastych
w szacie lesnej Polski. System obszaréw chronionych powinien t¢ nadreprezentacje
likwidowaé, a nawet odwrocié.

Mimo tych niedostatkéw uzyskane wyniki badan wraz z ich gruntowng dyskusja
dostarczajg wiele wartoSciowych informacji na temat pogladéw panujgcych w réznych
$rodowiskach, kt6re sg istotne dla organizacji ochrony przyrody w polskich lasach. Badania
dr Referowskiej-Chodak ujawnily migdzy innymi duze znaczenie obszarGw
administrowanych przez Lasy Panstwowe dla ochrony siedlisk i gatunkéw nielesnych.
Pojawia si¢ pytanie, czy pracownicy Laséw Panstwowych sa przygotowani, aby ochrong tych
siedlisk i gatunkow zapewniaé. Na szczegolne podkreslenie zastuguje rozpatrywanie
zagadnien ochrony przyrody z uwzglednieniem konsekwencji na réznych plaszczyznach.
Zwykle analizy dotyczgce ochrony przyrody ograniczajg si¢ do konsekwencji przyrodniczych.
Tutaj réwnie wnikliwie potraktowano konsekwencje organizacyjne, spoteczne i finansowe.

Podsumowujgc te cze$¢ opinii, stwierdzam, ze monografia autorstwa dr Ewy
Referowskiej-Chodak jest jednym z najwazniejszych opracowan poswigconych ochronie
przyrody w lasach, jakie w ostatnich kilkudziesigciu latach ukazaty si¢ w Polsce. W pelni
zgadzam sie z trescig ostatniego wniosku, ze ,,wyniki badan i analiz mogg by¢ przydatne do
wypracowania dalszej polityki leénej i ekologicznej panstwa oraz ustalenia kierunkéw
postepowania Laséw Panstwowych w zakresie ochrony przyrody i wspétpracy na tym polu ze
spoleczenistwem”. Uwazam, ze spelnia ono wymogi stawiane osiggnigciom naukowym
w Ustawie o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki z dnia 14 marca 2003 roku, a w szczeg6lnosci w art. 16, ust. 2 tejze Ustawy.

Ocena pozostalego dorobku naukowego i aktywno$ci naukowe;j

Dr Ewa Referowska-Chodak jest przedstawicielem nauk lesnych od lat zajmujacym sig
zagadnieniami na pograniczu gospodarki lesnej oraz ochrony przyrody i edukacji
ekologicznej. Jej zainteresowania badawcze od poczatku pracy naukowej koncentrowaty sie
na organizacji ochrony przyrody w lasach, w tym przede wszystkim w lasach
administrowanych przez Lasy Panstwowe. Znaczacy udzial w ksztaltowaniu si¢ tych
zainteresowan miat prof. dr hab. Andrzej Grzywacz, ktory byt promotorem zaréwno Jej pracy
magisterskiej jak i pracy doktorskiej. Juz w pracy magisterskiej zajefa si¢ réznymi aspektami
ochrony przyrody w lasach, rozwazajac je na przykladzie Nadlesnictwa Augustow.
Uwzglednita w niej nie tylko przyrodnicze znaczenie chronionych obiektéw, ale swojg uwage
skierowala tez na ich spoteczne role. Podobnym zagadnieniom, tym razem rozpatrywanym
w skali catych lasow panstwowych, poswi¢cona byta rozprawa doktorska.

Pierwsze artykuty, ktére dr Referowska-Chodak opublikowata w roku 2006, poswigcita
ochronie rezerwatowej na terenie lasow panstwowych. Przedmiotem Jej analiz byt



historyczny rozwoj koncepeji doskonalenia sieci rezerwatow, reprezentatywnoscé tej sicci dla
geograficznego i siedliskowego zréznicowania lasow, wielko$é rezerwatow lesnych oraz ich
spoleczne i edukacyjne funkcje. Kilka lat poznicj opublikowata seri¢ artykuféw na temat
ochrony gatunkowej w lasach. Artykuly te dotyczyly ochrony gatunkowej grzyboéw, roslin
naczyniowych i ptakéw. Juz w tych weczesnych publikacjach dr Referowska-Chodak
wykazata, ze ksztaltowanie systemu ochrony przyrody w lasach wymaga uwzglednienia
potrzeb réznych grup organizméw, przy czym nie wystarczy koncentrowanie si¢ na aspektach
przyrodniczych, lecz potrzebne jest ich rozpatrywanie na tle roznorodnych problemdw
spofecznych. Zarazem ujawnita w tych publikacjach, ze Jjest przygotowana do prowadzenia
tak szeroko zakrojonych analiz, posiadajac odpowiedniag wiedze z zakresu nauk
przyrodniczych i nauk lesnych.

Jednym z wazniejszych zagadnien, ktoremu poswiccita w publikacjach sporo miejsca, jest
rola gospodarki lesnej w ochronie przyrody. Zazwyczaj mamy do czynienia z przekonaniem,
ze gospodarka lesna pozostaje w zasadniczej sprzecznosci z idea ochrony przyrody, kiorg
mozna realizowa¢ dopiero po zaprzestaniu gospodarczego wykorzystania lasu. Z tym
pogladem dr Referowska-Chodak nie zgadza si¢ i uwaza, ze z ochrong przyrody w lasach
mamy do czynienia takie poprzez realizacje trwale zréwnowazonej, proekologicznej
gospodarki lesnej. Warto w tym miejscu zauwazyé, ze jest Ona w tym wzgledzic
kontynuatorkg mysli profesora Romualda Olaczka, ktry wielokrotnie wypowiadat opinie, ze
gospodarka lesna jest jedng z form ochrony przyrody. Dla poparcia tej tezy przedstawita
W swoich publikacjach szereg argumentéw bazujacych na praktyce gospodarki lesnej
prowadzonej przez Lasy Panstwowe. W tym kontekscie dokonata tez poréwnania ochrony
przyrody z ochrong lasu, ktéra jest waznym elementem gospodarki lesnej. Dokonala tez
wyliczenia kosztéw ponoszonych przez Lasy Pafistwowe na realizacje wielu
pozaprodukcyjnych funkcji, w tym takze na ochrong przyrody.

Edukacja ekologiczna jest drugim, waznym obszarem zainteresowan dr Ewy
Referowskiej-Chodak. Od kilku lat coraz wigcej publikaciji poswigca metodom prowadzenia
edukacji ekologicznej, tresciom, ktére w ramach tej edukacji sa przekazywane oraz temu,
gdzie taka edukacja moze by¢ najlepiej prowadzona. W kilkunastu publikacjach wskazata na
wiele probleméw, ktére powinny byé przedmiotem edukacji ekologicznej w lasach. Sporo
miejsca wsréd  proponowanych tresci  poswiccila sprawom organizacyjnym oraz
zagadnieniom zwigzanym z prowadzeniem zréwnowazonej i wielofunkcyjnej gospodarki
lesnej. Zbyt matg uwage, moim zdaniem, zwrdcita natomiast na procesy przyrodnicze
kierujgce funkcjonowaniem laséw, ktore tez powinny by¢ uwzglednione w ramach
zrownowazonej gospodarki lesnej. Podkreslita za to koniecznogé wspolpracy Lasow
Paristwowych z innymi podmiotami przy okazji prowadzenia edukacji ekologicznej. Uwazam,
ze aktywnos¢ naukowa dr Referowskiej-Chodak w ramach edukacji ekologicznej wpisuje sie
w wazng dzialalno$¢ Laséw Panstwowych i tworzy dla niej teoretyczne i praktyczne
podstawy.

W ostatnich latach Kandydatka do stopnia doktora habilitowanego zainteresowata si¢
lasami na terenach miejskich i podmiejskich, ktére pelnig istotng role w strukturze miasta
i W zyciu jego mieszkancow. Wyréznita szereg probleméw zwigzanych z uzytkowaniem
i utrzymaniem tych laséw oraz z ich zarzadzaniem. Przedstawila takze zlozone relacje migdzy
zarzgdzajgcymi tymi lasami, a ich miejskimi uzytkownikami, identyfikujac w ten sposéb pola
ewentualnych sporéw i konfliktéw. Wyniki swoich badan przedstawita w dwodch
publikacjach, ktére ukazaly si¢ w renomowanym, mig¢dzynarodowym czasopismie z zakresu
nauk lesnych.

Zestawione w bardzo duzym skrécie zainteresowania naukowe ukazuja dr Ewe
Referowska-Chodak jako osobe specjalizujacg sie w zagadnieniach ochrony przyrody laséw



i edukacji przyrodniczo-lesnej. Na Jej dotychczasowy dorobek naukowy skladajg sic
62 publikacje naukowe. Jest wsrdéd nich | monografia naukowa stanowigca osiggnigcic
habilitacyjne, 14 rozdzialdw w monografiach naukowych, 9 artykutéw w czasopismach
indeksowanych w bazie JCR, w tym 3 w czasopismach mig¢dzynarodwych, 33 artykuly
opublikowane w czasopismach polskich i 5 prac opublikowanych w innych wydawnictwach.
Wedtug bazy Scopus wspomniane artykuty, ktoére ukazaly si¢ w migdzynarodowych
czasopismach, byly dotychczas cytowane 13 razy, a index Hirscha osiggnat wartos$¢ 2. Z kolei
w bazie Google Scholar wartosci tych wskaznikdéw sg nastgpujgce: cytowania — 136, indeks
Hirscha — 6. Przytoczone liczby ujawniajg, ze omawiany dorobek naukowy jest dostrzegany
przede wszystkim w krajowym s$rodowisku naukowym, co nie dziwi, zwazywszy ze
wiekszos¢ prac jest polskojezyczna i dotyczy problematyki ochrony przyrody i gospodarki
lesnej specyficznej dla Lasow Panstwowych.

Osiagnigcia naukowe dr Ewy Referowskiej-Chodak zostalty wyrdznione nagrodg
111 stopnia Rektora SGGW oraz nagroda Ministra Srodowiska. Ponadto jako$¢ Jej dorobku
naukowego zostata doceniona przez redaktoréw czasopism naukowych. Napisata 12 recenz;ji
do migdzynarodowych czasopism Forests, Sustainability, Polish Journal of Ecology oraz
cztery recenzje do czasopism krajowych. Byla tez recenzentem jednego wniosku w ramach
mi¢dzynarodowego konkursu ,,Scenarios of Biodiversity and Ecosystem Services”
ogloszonego przez BiodivERsSA — organizacj¢ promujacg europejskie badania nad
réznorodno$cia biologiczng i ustugami ekosystemowymi.

Cechg dorobku publikacyjnego dr Ewy Referowskiej-Chodak jest Jej znaczacy udzial
w ich powstaniu. Az 55 prac naukowych, czyli prawie 90% catego dorobku, jest wylacznie jej
autorstwa. Zaledwie siedem opracowan zostalo przygotowanych we wspdlpracy z innymi
osobami. Do tej pory publikowala przede wszystkim w jezyku polskim, a zdecydowana
wiekszos¢ jej artykuldw ukazata si¢ w wydawnictwach krajowych. Jest to niewatpliwie
zwigzane z tym, ze skupiajgc si¢ na realiach polskich laséw, swoje prace kieruje przede
wszystkim do polskiego le$nictwa i jego otoczenia. Tym niemniej trzeba zauwazyé, ze
problematyka, ktorg od lat zajmuje si¢ dr Referowska-Chodak dotyczy nie tylko polskiego
les$nictwa, lecz jest obecna wszedzie tam, gdzie lasy sg wykorzystywane do produkcji drewna
w ramach gospodarki lesnej, a jednoczesnie podejmowane sg starania zmierzajace do ochrony
ich przyrodniczego bogactwa. Jest to zatem problematyka od kilku dziesigcioleci szeroko
dyskutowana w literaturze $wiatowej. Kandydatka $wietnie zna te literaturg i wykorzystuje ja
w swoich opracowaniach, jednak sama do niedawna nie uczestniczyla w tej dyskusji
odbywajacej si¢ na tamach migdzynarodowych periodykéw. Wigczyla si¢ w nig dopiero
trzema artykutami opublikowanymi w czasopi$mie Forests w latach 2019-2020.

Niemal caly bogaty dorobek naukowy dr Ewy Referowskiej-Chodak jest efektem Jej
samodzielnej pracy i ukazat si¢ po uzyskaniu stopnia doktora. Konsekwentnie od dwudziestu
lat doskonali swoj warsztat naukowy oraz tworzy oryginalng koncepcje wspoétistnienia
gospodarki le$nej i ochrony przyrody w lasach. Jest jedng z niewielu oséb w polskim
$rodowisku naukowym, ktére w staraniach o ochrong przyrody uwzgledniajg takze
pozaprzyrodnicze znaczenie laséw. Nalezy takze do nielicznej grupy reprezentantéw nauk
lesnych, ktorzy zajmujac sie roéznymi aspektami gospodarki lesnej, potrafig polaczy¢ je
z wymogami ochrony przyrody w lasach. Na tej podstawie uwazam, ze dorobek naukowy
dr Ewy Referowskiej-Chodak jest wazny zaréwno dla rozwoju nauk lesnych jak i ochrony
przyrody w lasach. Stwierdzam takze, ze ten dorobek pozwala na ubieganie si¢ o stopien
naukowy doktora habilitowanego.



Ocena dzialalno$ci organizacyjnej i wspolpracy mi¢dzynarodowej oraz dorobku
dydaktycznego i popularyzatorskiego

Jeszcze przez doktoratem dr Ewa Referowska-Chodak byla wykonaweg w jednym
projekcie naukowym finansowanym przez Ministerstwo Srodowiska. 7 kolei po uzyskaniu
stopnia doktora uczestniczyla w realizacji picciu projektow badawczych finansowanych przez
Dyrekeje Generalng Laséw Panstwowych. Byla kierownikiem jednego z tych projektSw,
a w pozostatych byla wykonawcs.

Po doktoracie Kandydatka uczestniczyta w czterech konferencjach mi¢dzynarodowych
i 26 konferencjach krajowych. Na siedmiu z nich wyglosita referaty na zaproszenie
organizatoréw. Poza tym samodzielnie wyglosita 12 referatow i zaprezentowala 12 posterdw.
Byla tez wspotautorkg pigciu innych referatow wygtoszonych przez inne osoby. Na jednej
z konferencji przewodniczyta dyskusji panelowej. Byta cztonkiem komitetu organizacyjnego
Jednej konferencji naukowe;.

Od 2010 roku dr Ewa Referowska-Chodak nalezy do najwazniejszej organizacji
zrzeszajgcej polskich lesnikéw — Polskiego Towarzystwa Le$nego. Reprezentuje to
Towarzystwo w Radzie Paneuropejskiego Systemu Certyfikacji Lesnej (PEFC). Jest takze
cztonkiem Rady Naukowo-Spoteczne; Lesnego Kompleksu Promocyjnego ,Lasy
Gostynifisko-Wtoctawskie”. W latach 2010-2011 brata udziat w radzie programowej ds.
nadzoru merytorycznego nad projektem Ogolnopolskiego Towarzystwa Ochrony Ptakow:
Blizej natury — identyfikacja i merytoryczne przygotowanie lokalnych animatordw
przyrodniczych.

W 2020 roku dr Ewa Referowska-Chodak odbyta trzymiesigczny staz naukowy
w Instytucie Ochrony Srodowiska — Panstwowym Instytucie Badawczym w Warszawie.
W ramach tego stazu wykonata ekspertyzg na potrzeby planu adaptacji wybranego miasta do
zmian klimatu. Efektem pobytu w 108 jest podjecie trwatej wsp6tpracy z pracownikami te go
naukowego instytutu.

Dr Ewa Referowska-Chodak z racji swoich zainteresowan i dokonan naukowych od lat
jest bardzo zaangazowana w dzialaniach na rzecz faczenia gospodarki lesnej i ochrony
przyrody laséw. Wielokrotnie prowadzita szkolenia dla pracownikéw Lasow Panstwowych na
temat certyfikacji gospodarki lesnej w ramach Europejskiego Systemu Certyfikacji Lesnej
(PEFC). Szkolita tez audytoréw certyfikacji gospodarki lesnej oraz wspolpracowata z Lasami
Panstwowymi w zakresie wypracowania standardu gospodarki le$nej w systemie certyfikacii
FSC. Uczestniczyfa ponadto w pracach Rady PEFC nad wypracowaniem norm postgpowania
w ramach zréwnowazonej gospodarki lesnej. Pelni rol¢ eksperta udzielajacego na biezaco
konsultacji Lasom Paristwowym w ramach problematyki certyfikacji lesnej PEFC. Jest takze
autorem ekspertyzy pt. Roznorodnosé biologiczna i ochrona przyrody na obszarach lesnych
wykonanej dla Laséw Panstwowych oraz ekspertyzy na temat Réznorodnosci biologicznej
miasta Ilawy, ktéra zostata wykonana na potrzeby planu adaptacji do zmian klimatu miasta
Itawy do roku 2030. Od kilku lat nalezy do zespotu eksperckiego w ramach Instytutu
Badawczego Lesnictwa, ktéry powstat dla opracowania Narodowego Programu Lesnego.

Dr Ewa Referowska-Chodak swoja podstawowsa aktywnos$¢ dydaktyczna realizuje jako
nauczyciel akademicki. W nadestanych dokumentach nie znalazlem informac;ji
o przedmiotach prowadzonych w ramach studiéw na SGGW. Jest w nich natomiast
informacja o 39 obronionych pracach magisterskich i 59 pracach inzynierskich, ktore zostaty
przygotowane pod jej opiekg w latach 2007-2020, co oznacza, ze kazdego roku
przygotowywanych bylo $rednio 7 prac. Jesli wzigé pod uwage to, ze prace magisterskie sg
zazwyczaj przygotowywane w ciggu dwoch lat, to otrzymujemy miar¢ ogromnego
zaangazowania Kandydatki w proces dydaktyczny na Wydziale Leénym SGGW. Uwazam, ze



to zaangazowanie jest imponujgce. Jest to ponadto zaangazowanie o trudnej do przeceniania
wartodci. Wiekszo$é prac dyplomowych wykonanych pod Jej kierunkiem jest bowiem
po$wiecona ochronie réznorodnodci biologicznej oraz edukacji ekologicznej w lasach
gospodarczych. Dzieki temu spora grupa absolwentéw Wydzialu Lednego SGGW,
podejmujgc prace w Lasach Panstwowych, jest dobrze przygotowana do fgczenia gospodarki
lesnej z ochrong przyrody.

Dr Ewa Referowska-Chodak jest bardzo aktywna w popularyzowaniu wiedzy na temat
ochrony przyrody i réznorodnosci biologicznej w $rodowisku lesnikéw. Do Jej dorobku
publikacyjnego nalezg 32 artykuly popularnonaukowe, ktore ukazaly si¢ gléwnie
w periodykach adresowanych do pracownikow Laséw Panstwowych: Echa Lesne, Glos Lasu,
Las Polski, Postepy Techniki w Lesnictwie, Przeglgd Lesniczy. Brala tez udzial jako
konsultant naukowy przy produkcji programu telewizyjnego dla dzieci i miodziezy: Zalo ga
Eko — Skarby polskiej przyrody.

Uwazam, ze organizacyjna, dydaktyczna i popularyzatorska aktywnos¢ dr Ewy
Referowskiej-Chodak jest bardzo bogata. Imponujgca jest zwlaszeza Jej dziatalnos¢
dydaktyczna i popularyzatorska. Dzigki niej spora rzesza lesnikow — absolwentow Wydziatu
Lesnego SGGW zostala przygotowana do tego, aby umiejeinie faczy¢ gospodarowanie
i ochrong przyrody w lasach.

Konkluzja koncowa

Stwierdzam, ze osiggnigcie naukowe doktor inzynier Ewy Referowskiej-Chodak Ochrona
przyrody w Lasach Panstwowych — polrzeby i oczekiwania roznych grup spolecznych oraz ich
konsekwencje spetnia wymagania stawiane w Ustawie z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2003 r. Nr
65, poz. 595 z pézn. zm.) oraz w Rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z
dnia 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie kryteriow oceny osiggnie¢ osoby ubiegajacej si¢ o nadanie
stopnia doktora habilitowanego (Dz. U. z 2011 r. Nr 196, poz. 1165). Jednoczesnie uwazam,
ze dorobek naukowy Kandydatki do stopnia doktora habilitowanego takze jest
satysfakcjonujgcy. Calemu dorobkowi naukowemu towarzysza odpowiednie osiggnigcia w
pracy organizacyjnej, dydaktycznej i popularyzatorskiej. Wnioskuj¢ zatem o nadanie doktor
inzynier Ewie Referowskiej-Chodak stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk

rolniczych w dyscyplinie nauki lesne.
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