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RECENZJA

rozprawy doktorskiej mgr inz. Roberta Adama Jarosa pt. ,,Ksztattowanie struktury drzewostanow
jodtowych zagospodarowanych rebnia przergbowa z wykorzystaniem metody BDq” wykonanej w
Instytucie Nauk Lesnych, Wydziatu Le$nego, Szkoty Glownej Gospodarstwa Wiejskiego w
Warszawie

Hodowla drzewostanéw o niezmiennej w czasie strukturze przerebowej znalazla,
uzasadnione 1 powszechnie akceptowane miejsce we wspoOlczesnym lesnictwie. Do zalet lasu
przergbowego nalezy jego stabilnos¢ i zywotnosé, trwala ostona gleby, bogactwo nisz
ekologicznych oraz duze walory estetyczne i krajobrazowe. Dla cigglosci lasu wystarczy
stosunkowo niewielka liczba odnowien, a ryzyfko niepowodzenia jest rozproszone na diugi okres
czasu oraz platy drzewostandow o malej powierzchni. Lasy przergbowe cechuje mniejsza
kosztochtonnos¢ cie¢ pielegnacyjnych w miodszych fazach rozwojowych (podrost, zerdziowina,
dragowina) a wigksza efektywnos¢ prac zrywkowych i pozyskania (drzewa o piersnicy docelowej)
co w polgczeniu z mniejszym ryzykiem niepowodzenia prac odnowieniowych decyduje o wiekszej
rentownosci w poréwnaniu z drzewostanami jedno- i kilkugeneracyjnymi. Zwarcie pionowe daje
mozliwos¢ uzyskania drobnego ugalezienia oraz bezsecznego surowca o rownomiernym ustojeniu.
Mala koncentracja pozyskania w jednym obiegu cie¢ zabezpiecza przed wystapieniem zjawisk
erozyjnych w terenach gorskich oraz ogranicza ryzyko przecigzenia szlakow zrywkowych.

Las przergbowy cechuje si¢ wszechgeneracyjna strukturg wieku, wielopietrowg budowg ze
zwarciem pionowym, oraz stopniowo zmniejszajaca si¢ frekwencjg drzew w miare przechodzenia
od najmniejszych do najwigkszych stopni grubodci. Lasy przer¢bowe wzrastajace w tych samych
warunkach siedliskowych ale ksztattowane wedtug réznych koncepcji hodowlanych bedg istotnie
rozni¢ sig strukturg piersnic, wielkoscia zapasu, przyrostem miazszosci oraz wartoscia produkeji. W
zalezno$ci od dominujacej funkcji lasu, cech jakosciowych drzew, czy struktury popytu na
okredlone sortymenty, hodowca moze decydowaé o zasobnosci drzewostanu, docelowej piersnicy
drzew uznawanych za plon, czy intensywnosci cie¢ prowadzonych w poszczegdlnych warstwach
drzewostanu. W wielu przypadkach subiektywna i intuicyjna koncepcja hodowcy moze nie
gwarantowa¢ wykorzystania mozliwosci produkcyjnych siedliska, a w przypadkach skrajnych moze
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wymaga optymalizacji, to znaczy wyznaczenia oraz pozniejszego $wiadomego dgzenia do pewnego
rozktadu modelowego, ktéry po pierwsze, w maksymalnym stopniu odpowiada produkcyjnym lub
pozaprodukcyjnym zatozeniom, po drugie, gwarantuje utrzymanie przergbowego charakteru
drzewostanu, oraz po trzecie, zapewnia wykorzystanie mozliwosci produkcyjnych siedliska.

Prowadzenie cie¢ przerebowych jest mozliwe w drzewostanach o budowie przergbowej.
Wigkszos¢ drzewostanéw w ktorych aktualnie planuje sig rebnie przerebowe powstata w efekcie
zagospodarowania rebniami cz¢s’;ciowymil i stopniowymi w ktérych element tworzenia
zroznicowanej budowy nie byl priorytetowym, stad dla osiggnigcia optymalnych struktur wymagaja
one zabiegéw przemiany uwzglednionych w planowaniu hodowlanym. Jest to proces dlugotrwaty,
w trakcie ktérego drzewa wszystkich istniejacych juz klas wieku powinny przezy¢é w dobrej
kondycji. Najstarsze drzewa powinny osiagnaé pierénice docelowa, brakujace najnizsze klasy wieku
zostaé uzupelnione przez nieprzerwany proces odnowienia natomiast posrednie przez drzewa z
nizszych stopni grubosci. Przy wyznaczaniu cig¢ pomocne jest poréwnanie rzeczywistego rozktadu
pier$nic z modelowym, co pozwala na wskazanie tych zakresow grubosci, w ktérych zaznacza sig
niedobér wzglednie nadmiar drzew. Rozklad uznany za modelowy zalezy od gatunku, przyjetej
piersnicy docelowe;j i siedliska. Czynniki te decyduja o tempie przechodzenia drzew do kolejnych
stopni grubosci, liczbie drzew w warstwach i polu powierzchni przekroju piersnicowego.
Najczesciej nie znamy rozwigzania idealnego tylko jego przybliZenie.

W wymieniong problematyke doskonale wpisuje si¢ oceniana praca. Wybdr tematu
dysertacji jest trafny 1 bardzo istotny z pozne{wczego, ale przede wszystkim z praktycznego punktu
widzenia.

W rozprawie nie postawiono hipotez badawczych, a szkoda, bo moim zdaniem pozwolityby
one okresli¢ element badawczy pracy. Jak juz zaznaczono rozprawa ma przede wszystkim charakter
praktyczny, koncentrujgc sie na wykorzystaniu metod naukowych w procesie planowania
hodowlanego. Sformutowane cele i zakres pracy potwierdzaja ta opinig.

Praca sklada sie z 9 rozdzialow, wykazu wykorzystanej literatury oraz zalacznika
zawierajacego przyktadowy raport z pomiarow terenowych wraz z jego wstgpnym opracowaniem
statystycznym. Najwazniejsza czes¢ rozprawy tj. rozdziaty: Wyniki, Dyskusja i Wnioski stanowi
znaczacy, ponad 60% udzial w jej tresci. Uktad dysertacji jest typowy i nie budzi zastrzezen.

W 3 rozdziale zamieszczono przeglad literatury, w ktorym Autor koncentruje si¢ na
charakterystyce, gléwnie jodly pospolite] oraz metodach cie¢ odnowieniowych zwigzanych z
drzewostanami tego gatunku. Rozdzial systematyzuje i porzadkuje problematyke zwigzang z tg
tematykg z uwzglednieniem wilasciwych pozycji literatury przedmiotu. W opinii recenzenta, Autor
powinien poswieci¢ wiecej uwagi zagadnieniom zwigzanym bezposrednio z tematem i celami pracy

czyli koncepcjami i metodami optymalizacji struktury przergbowej oraz idei planowania
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hodowlanego. Wymienione zagadnienia w ogdle nie zostaly poruszone w przegladzie literatury,
czytelnik znajdzie je dopiero w rozdziale Dyskusja.

W rozdziale Obiekt badan zamieszczono opis obiektow badawczych. Autor staral sie
przyja¢ jednorodny schemat opisu, nie zawsze byt jednak w tym zamysle konsekwentny i dlatego
wyrobienie sobie obrazu opisywanych drzewostanéw jest dla czytelnika trudne. Wydaje sie, ze
czytelniejsze bylyby oryginalne opisy taksacyjne tych wydzielen. W planowaniu hodowlanym,
szczegdlng uwage powinno si¢ zwrdcié na wydzielenia dla ktorych zaproponowano typ
drzewostanu Db-Jd i Jd-So. Wdrozenie rebni przerebowej w tych drzewostanach bedzie wymagalo
cie¢, ktore beda odbiegaty od tych stosowanych w celu osiggniecia jodtowego typu drzewostanu. W
mniejszym stopniu uwaga odnosi si¢ rowniez do Bk-Jd typu drzewostanu. Szczesliwie nie sa to
wydzielenia dominujgce powierzchniowo. Interesujacym elementem tego rozdziatu jest tabela 1
zawierajgca historie¢ zabiegow gospodarczych w obiektach badawczych. Korzystnym byloby
poswiecenie jej kilku stow komentarza, zwlaszcﬁza ze w przegladzie literatury zwrocono juz uwage
na ewolucje metod postgpowania hodowlanego w drzewostanach jodtowych i taki komentarz czy
omdwienie bytoby ciekawym uzupelieniem tego zestawienia.

Przyjeta metodyka prac terenowych umozliwia osiggniecie zatozonych celow pracy. W jej
opisie brakuje jedynie omoéwienia klasyfikacji jakosci hodowlanej i jakosci technicznej. Przyjeta
metodyka opracowania statystycznego z wykorzystaniem macierzowego modelu rozwoju
drzewostanu 1 doborem metody BDq jako podstawy planowania hodowlanego jest prawidlowa,
natomiast opis zastosowanych procedur, zwigzanych zwlaszcza z parametryzacja modelu, jest
bardzo oszczedny. O szczegdtach czytelnik dowiaduje si¢ podczas czytania wynikow badan
i dyskusji. Opis metodyki nie zawiera rowniez sposobu okre$lania modelowej struktury migzszosci
w klasach Biolleya.

W  pierwszym podrozdziale Wynikéw badar, Doktorant szczegdtowo przedstawia
charakterystyke drzewostanu w poszczeg6lnych jednostkach kontrolnych. Jest to bardzo obszerny
rozdzial, napisany przejrzyscie, ale nuzacy. W mojej opinii rozdzial ten powinien koficzy¢ sie
podsumowaniem dajgcym wytyczne do specﬁﬁki planowania hodowlanego w poszczegdlnych
jednostkach kontrolnych. W istniejacym ukladzie sprawia wrazenie niepowigzanego z kolejnymi
rozdziatami pracy.

Najwazniejszg czescig pracy sa rozdzialy Modelowany stan réwnowagi w jednostkach
kontrolnych oraz Planowanie hodowlane. Pierwszy z nich jest czytelny i daje podstawy do
tworzenia rozktadow teoretycznych w metodzie BDq a prognozy zmian struktury w kolejnych
latach projekcji modelu macierzowego maja istotny walor poznawczy. Kolejne rozdzialy,
zawierajace opis wykorzystania metody BDq zawieraja prawidtowe wnioskowanie dotyczace

planowanych ci¢¢ w poszczegélnych jednostkach kontrolnych. W mojej opinii dobdr pola



powierzchni przekroju (B) w metodzie BDq wymaga bardziej precyzyjnych wyjasnien. W opisach
zabiegdw razi nieco schematyzm i brak pelniejszego odniesienia do wezesniejszych charakterystyk
drzewostanow — rozdzial 6.1 (Statystyka opisowa drzewostanéw w jednostkach kontrolnych).
Brakuje rowniez sugestii co do formy cigé¢ — posztuczne czy grupowe, zwlaszcza przy wigkszym
udziale debu czy buka.

Rozdziat Dyskusja jest bardziej wstgpem z elementami metodyki i podsumowania wynikow.
Usprawiedliwieniem Autora jest mata liczba prac z tego zakresu wykonanych w podobnych
warunkach siedliskowo drzewostanowych.

Rozprawe koncza wnioski wynikajgce z pracy i posiadajace duze znaczenie praktyczne.
Jedynie wniosek 1 (odnowienia... pojawialy si¢ najczesciej w matych platach...) nie znajduje

wyraznej reprezentacji w wynikach pracy.

Podsumowanie.
Wymienione w recenzji uwagi sa propozycja do dyskusji i nie podwazajg osiggnigé
doktoranta. Oceniana praca jest bardzo wartosciowa z kilku powodow.

1. Porusza istotny problem wykorzystania i promocji narzedzi ~matematycznych
wspomagajacych podejmowanie decyzji w hodowli lasu.

2. Uswiadamia potrzebe tworzenia jednostek kontrolnych oraz wypracowania modelowych
rozkladéw piersnic dla roéznych typow drzewostanow 1 siedlisk. Jest argumentem
powszechniejszego wprowadzania metod optymalizacji struktur przergbowych w lesnictwie
polskim.

3. Zawiera propozycje metod postgpowania oraz ich oceng.

4. Pozostawia bogaty material irédlovlvy w postaci pomiaréw oraz stalych powierzchni

badawczych.

Autor dowioédl, ze posiada znaczne dos$wiadczenie zawodowe, wyobraznig¢ i otwartos¢.

Cechy te tworczo wykorzystatl w realizacji pracy.

Uwazam, ze cele pracy zostaly zrealizowane a uzyskane wyniki pozwolily na
sformutowanie warto$ciowych wnioskow, ktére majg duze znaczenie praktyczne.

Rozprawa jest wykonana poprawnie i stanowi oryginalne rozwigzanie postawionych
probleméw. Cechuje jg dociekliwo$¢ i1 pasja badawcza. Autor wykazal si¢ wiedza teoretyczng
atakze umiejetnoscia samodzielnego prowadzenia badan naukowych. Uzyskane rezultaty
wzbogacaja wiedze ogdlng i zwigzang z tematem dysertacji. Zalecam publikacje wynikow badan w

czasopismach branzowych celem rozpropagowania wérdd lesnikow idei lasu przergbowego oraz
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ograniczenia barier i obaw zwigzanych z wprowadzaniem tego sposobu zagospodarowania na

szersza skale.

Stwierdzam, ze przedstawiona przez mgr inz. Roberta Adama Jarosa praca pt.
»Ksztattowanie struktury drzewostanéw jodtowych zagospodarowanych rebnig przerebowsg
z wykorzystaniem metody BDq” spelnia warunki rozprawy doktorskiej i sktadam wniosek

o dopuszczenie jej Autora do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Krakéw, 26.09.2024 1.
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